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关于2008-2009学年第一学期学生评教的结果通报

2008-2009学年第一学期末，教务处在全校范围内组织开展了学生评教活动。本次学生评教工作仍然通过网络实现。经统计后，将结果通报如下：
一、学生评教的基本情况
本次学评教活动，全校应参评学生17926人，实际参评学生16795人，参评率93.7%。全校共有被评教师868名。全校学生总评价次数为79441次，每名参评学生平均评价约4.7名教师。
二、学生评教结果
1.整体评分情况
学生对教师的评分中，最高分为96.22，最低分为66.68，全校教师总平均分为87.96。近三年6个学期学评教的总平均分如表1所示。各学院（部）参评学生数、受评教师数及平均得分情况见附表1。
表1：近三年6个学期学生评教总平均分列表

	学期
	总平均分

	2005-2006学年第二学期
	87.849

	2006-2007学年第一学期
	88.582

	2006-2007学年第二学期
	85.836

	2007-2008学年第一学期
	86.810

	2007-2008学年第二学期
	87.049

	2008-2009学年第一学期
	87.960


2.近两个学期不同性别、年龄段和职称的教师得分情况
表2：近两个学期不同性别、年龄段和职称的教师得分情况
	　　

　
	2007-2008学年第二学期
	2008-2009学年第一学期

	
	受评人数
	比例
	得分
	受评人数
	比例
	得分

	性别
	男
	355
	52.9%
	86.69
	429
	55.4%
	88.21

	
	女
	316
	47.1%
	86.81
	346
	44.6%
	87.87

	年龄
	≤35岁
	380
	56.6%
	86.57
	424
	54.7%
	87.73

	
	> 35岁
	291
	43.4%
	86.98
	351
	45.3%
	88.45


续前表
	　　

　
	2007-2008学年第二学期
	2008-2009学年第一学期

	
	受评人数
	比例
	得分
	受评人数
	比例
	得分

	职称
	助教
	74
	11.0%
	86.43
	77
	10.2%
	87.20

	
	讲师
	387
	57.7%
	86.58
	417
	55.5%
	87.77

	
	副教授
	138
	20.6%
	86.06
	165
	21.9%
	88.10

	
	教授
	72
	10.7%
	89.16
	93
	12.4%
	89.66


注：统计表中未计入2007-2008学年第二学期70名和2008-2009学年第一学期93名信息不全教师以及个别非专职教师。
3.各评价指标的得分情况（理论类课程）
仅以理论类课程考察，学生对教师的评分在10个评价指标上的评分如表3所示。

表3：各评价指标的得分情况
	指标号
	指标内容
	得分
	评分排序

	51
	普通话标准、思维清晰
	91.10
	1

	52
	具有深厚的专业领域知识
	89.30
	2

	53
	教学方法灵活有效
	87.56
	9

	54
	注意本专业领域最新知识的及时介绍和传授
	87.88
	4

	55
	具有启发学生追求知识的能力    
	87.66
	6

	56
	认真负责的态度(反映在讲课、答疑、批改作业方面的)  
	88.08
	3

	57
	学生的书本知识增长
	87.76
	5

	58
	学生的思维能力加强
	87.62
	7

	59
	学生的动手能力增进
	86.80
	10

	60
	该教师将在我的人生留下良好印记
	87.60
	8


4.各学院（部）评分前5名教师统计（加权）
	学院（部）
	教师
	评价分数
	学院（部）
	教师
	评价分数

	材料学院
	牟国栋
	92.78
	计算机学院
	贾澎涛
	94.92

	材料学院
	王晓刚
	91.88
	计算机学院
	孙艺珍
	91.62

	材料学院
	邓军平
	91.16
	计算机学院
	秋兴国
	91.58

	材料学院
	史翔
	91.04
	计算机学院
	王罗惠
	91.08

	材料学院
	李小池
	90.20
	计算机学院
	高峰
	90.66

	测绘学院
	董汉军
	95.36
	建工学院
	李亚娇
	94.40

	测绘学院
	孟鲁闽
	94.00
	建工学院
	邱继生
	93.24

	测绘学院
	梁明
	92.64
	建工学院
	王小林
	93.08

	测绘学院
	张春森
	91.68
	建工学院
	赵来顺
	92.40

	测绘学院
	刘长星
	91.10
	建工学院
	师立德
	92.08

	地环学院
	孙学阳
	93.36
	理学院
	乔宝明
	95.20

	地环学院
	赵晓光
	92.68
	理学院
	李勇
	94.64

	地环学院
	端木合顺
	92.50
	理学院
	刘金瑄
	94.16

	地环学院
	巨天乙
	92.30
	理学院
	郑宁
	93.94

	地环学院
	张志沛
	92.00
	理学院
	黄翔
	93.88

	电控学院
	刘树林
	94.04
	能源学院
	张恩强
	95.72

	电控学院
	王勉华
	93.28
	能源学院
	李树刚
	94.76

	电控学院
	邢连鲜
	92.90
	能源学院
	程文东
	94.04

	电控学院
	马宪民
	92.60
	能源学院
	陈柳
	93.08


	电控学院
	付周兴
	92.58
	能源学院
	金永飞
	92.90

	电信学院
	任 燕
	90.12
	人文学院
	郑华萍
	94.14

	电信学院
	杨宝华
	85.60
	人文学院
	叶江
	92.30

	电信学院
	张哲弘
	84.64
	人文学院
	邱建伟
	91.54

	电信学院
	刘立康
	82.68
	人文学院
	李创功
	91.54

	电信学院
	戴军
	79.22
	人文学院
	高战辉
	91.34

	管理学院
	王新红
	91.30
	体育部
	陈黎
	93.20

	管理学院
	王新平
	90.62
	体育部
	张欢
	93.06

	管理学院
	李红霞
	90.36
	体育部
	柯昕
	92.88

	管理学院
	黄维模
	90.00
	体育部
	惠飞虎
	92.70

	管理学院
	郭莉
	89.42
	体育部
	刘巍
	92.46

	化工学院
	于春侠
	94.36
	通信学院
	董敏
	93.86

	化工学院
	黄婕
	93.98
	通信学院
	闫红梅
	92.72

	化工学院
	曲建林
	93.66
	通信学院
	黄健
	92.72

	化工学院
	张亚婷
	93.38
	通信学院
	李白萍
	92.38

	化工学院
	冯爱红
	93.10
	通信学院
	王树奇
	92.38

	机械学院
	唐伟
	93.70
	外语学院
	穆莹
	96.22

	机械学院
	周新建
	91.76
	外语学院
	张碧航
	95.08

	机械学院
	柴光远
	91.38
	外语学院
	付科峰
	94.84

	机械学院
	张传伟
	90.66
	外语学院
	席东
	94.74

	机械学院
	寇发荣
	90.50
	外语学院
	张燕清
	94.44

	艺术学院
	党明
	95.72
	
	
	

	艺术学院
	张为
	95.46
	
	
	

	艺术学院
	王卓文
	94.82
	
	
	

	艺术学院
	王晶
	94.04
	
	
	

	艺术学院
	杨惠珺
	93.70
	
	
	


三、评价结果分析
1.2008-2009学年第一学期，大部分教师的学评教得分在80分以上，占被评教师总数的96.4%。另从近三年6个学期的总平均分来看，我校教师课堂教学质量稳中有升，得到了学生的好评。但是，也存在个别教师的教学质量有待进一步提高的问题。
2.从不同性别教师的得分情况来看，男女教师间的得分基本无差异；从不同年龄段教师的得分来看，大于35岁教师的得分略高于35岁以下教师，但差距不明显；从不同职称教师的得分来看，职称较高教师的得分略高于职称较低的教师，差距也不明显。
3.从各评价指标的得分情况来看，学生对教师的普通话、专业知识和教学态度评价较高，而学生动手能力提高及教师教学方法两个方面被认为是亟待提高的两个方面。
四、结束语
教学评价是控制和评估我校教育教学质量的重要措施，其中学生评教是其中最重要部分之一。通过了解每学期学生评教的统计结果，教师可更加明确怎样的教学方式最受学生欢迎，让学生得益。各单位教学管理者和每一位教师应充分重视学生评教的价值和意义，积极、充分地利用学生评教结果改进教学工作，提高我校教育教学质量。
附表1：各学院（部）参评学生数、受评教师数及平均得分情况
                                   教务处
                                    二零零九年四月十六日
附表1：                      各学院（部）参评学生数、受评教师数及平均得分情况
	
	受评教师人数
	参评学生人数
	平均得分
	优秀
	良好
	中等
	合格
	不合格

	
	
	
	
	人数
	比例
	人数
	比例
	人数
	比例
	人数
	比例
	人数
	比例

	材料学院
	27
	812
	87.04
	6
	22.2%
	19
	70.4%
	2
	7.4%
	0
	0
	0
	0

	测绘学院
	38
	2138
	88.00
	10
	26.3%
	27
	71.1%
	1
	2.6%
	0
	0
	0
	0

	地环学院
	35
	700
	87.36
	15
	42.9%
	15
	42.9%
	5
	14.3%
	0
	0
	0
	0

	电控学院
	59
	3988
	87.38
	17
	28.8%
	39
	66.1%
	3
	5.1%
	0
	0
	0
	0

	电信学院
	5
	310
	84.44
	1
	20.0%
	3
	60.0%
	1
	20.0%
	0
	0
	0
	0

	管理学院
	63
	4021
	85.62
	4
	6.3%
	56
	88.9%
	2
	3.2%
	1
	1.6%
	0
	0

	化工学院
	40
	3591
	90.02
	24
	60.0%
	16
	40.0%
	0
	0.0%
	0
	0
	0
	0

	机械学院
	47
	2528
	87.06
	10
	21.3%
	36
	76.6%
	1
	2.1%
	0
	0
	0
	0

	计算机学院
	55
	10223
	86.40
	11
	20.0%
	40
	72.7%
	2
	3.6%
	2
	3.6%
	0
	0

	建工学院
	55
	1992
	88.30
	18
	32.7%
	37
	67.3%
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	理学院
	97
	9781
	88.84
	41
	42.3%
	51
	52.6%
	5
	5.2%
	0
	0
	0
	0

	能源学院
	43
	598
	89.72
	24
	55.8%
	18
	41.9%
	1
	2.3%
	0
	0
	0
	0

	人文学院
	52
	11291
	88.08
	13
	25.0%
	39
	75.0%
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	体育部
	37
	9724
	90.28
	25
	67.6%
	12
	32.4%
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	通信学院
	77
	4130
	86.50
	14
	18.2%
	58
	75.3%
	5
	0
	0
	0
	0
	0

	外语学院
	93
	10186
	89.40
	40
	43.0%
	53
	57.0%
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	艺术学院
	36
	1305
	90.58
	23
	63.9%
	13
	36.1%
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	其它
	9
	2123
	88.24
	2
	0.1%
	7
	0.3%
	0
	0
	0
	0
	0
	0


注：1.“参评学生人数”指参加评价教师的学生人数；2. 网上评教系统默认总得分为五分制，在这里已转化为百分制; 3. 在将得分转化为等级时设定：优秀为（100 ，90]，良好为（90，80]， 中等为（80 ，70]，合格为（70，60]，不合格为（60，0]。
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